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TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PARANA
PLANTAO JUDICIARIO - 2° GRAU

Autos n°. 0058925-94.2025.8.16.0000
Recurso: 0058925-94.2025.8.16.0000 ProOrd
Classe Processual: Procedimento Comum Civel
Assunto Principal: Tutelade Urgéncia
Autor(s): ® Municipio de Araucaria/lPR (CPF/CNPJ; 76.105.535/0001-99)
R. PEDRO DRUSZCZ, 111 - ARAUCARIA/PR - CEP: 83.702-080

Réu(s): ® SISMMAR - Sindicato dos Servidores do Magistério Municipal de Araucéria (CPF
/CNPJ: 40.188.757/0001-75)
BEIRA RIO, 31 - Iguacu - ARAUCARIA/PR - CEP: 83.701-090 - E-mail:
sismmar@gmail.com - Telefone(s): (41) 99933-0822

Vistos.

Trata-se de pedido de tutela cautelar em carater antecedente autuado sob n. 058925-94.2025.8.16.0000,
movido pelo Municipio de Araucéaria em face do Sindicato dos Servidores do Magistério Municipal de
Araucaria— SISMMAR.

Alega o requerente a iminéncia de uma greve geral da categoria dos professores da rede publica
municipal a partir do dia 4 de junho de 2025, sem qualquer indicacdo de percentual minimo de
profissionais que garantam a continuidade dos servicos essenciais de educagdo. Argumenta que a
paralisacdo, comunicada por meio de oficio protocolado em 30 de maio de 2025, viola o principio da
continuidade do servico publico e compromete gravemente o direito constitucional a educacdo, sobretudo
de criancas e adol escentes, amparado pelo artigo 205 da Constituicdo Federal e pelo Estatuto da Crianca
e do Adolescente. Ressalta que o direito de greve dos servidores publicos, embora constitucional,
encontra limitagdes legais, especiamente quando se trata de servicos publicos essenciais, como a
educacdo. Destaca que a greve foi deliberada sem a conclusdo das negociagdes, como exige o artigo 3° da
Lei n° 7.783/1989, e que havia tratativas em andamento, inclusive com proposta concreta de regjuste
salarial de 6% e aumento de R$ 200,00 no auxilio-alimentag@o — j& formalizada em projeto de lei com
tramitacdo em regime de urgéncia. Sustenta a presenca dos requisitos legais para concessao da tutela de
urgéncia: o fumus boni iuris, diante da essencialidade da educacdo e da inobservancia das normas legais
sobre greve em servicos publicos essenciais; e o periculum in mora, pois a paralisacdo ameaca
diretamente a continuidade do ano letivo e o desenvolvimento educacional de milhares de estudantes.
Requer, em cardter liminar, a declaracéo de ilegalidade da greve; subsidiariamente, a determinacdo do
retorno de a0 menos 70% dos servidores as atividades; a autorizagdo do desconto dos dias paralisados e a
anotacdo funcional correspondente; a garantia de apoio pedagdgico minimo e alimentacdo escolar; a
imposicdo de multa didria minima de R$ 50.000,00 em caso de descumprimento da decisdo; a
determinagdo de citacdo do sindicato para manifestacdo no prazo legal; e, ao final, a procedéncia da acéo,
confirmando a liminar e declarando a greve ilegal e abusiva, com a condenacdo do réu ao pagamento de
custas processuais e honordrios advocaticios.

E o relatério.
DECIDO
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De acordo com o artigo 10 da Resolug&o n° 186, de 14 de agosto de 2017, do Orgdo Especialdo TJPR, as
guestdes passiveis de submissdo ao regime de Plantdo Judiciario em Segundo Grau séo as seguintes:

a) pedidos de habeas corpus e mandados de seguranca em que figurar como
coatora autoridade submetida a competéncia jurisdicional do magistrado
plantonista

b) medida liminar em dissidio coletivo de greve de servidores publicos

¢) comunicaces de prisdo em flagrante e apreciacéo dos pedidos de concessdo de
liberdade proviséria

d) representacdo da autoridade policial ou do Ministério Publico visando a
decretacao de prisdo preventiva ou temporaria, em caso de justificada urgéncia

€) pedidos de busca e apreensdo de pessoas, bens ou valores, desde que
objetivamente comprovada a urgéncia

f) medida cautelar, de natureza civel ou criminal, gue ndo possa ser realizada no
horario normal de expediente ou nos casos em gque da demora possa resultar risco
de grave prejuizo ou de dificil reparacdo

g) medidas urgentes, civeis ou criminais, da competéncia dos Juizados Especiais,
limitadas as hipodteses acima enumeradas.

Em que pese a possibilidade de analise da matéria em sede de Plantdo Judiciério, conforme alinea “b”
acima transcrita, observa-se que ndo se justifica a apreciacdo daliminar neste momento, pois o Municipio
requerente fora comunicado acerca do estado de greve em 30/05/2025 e a medida judicial fora gjuizada
apenas trés dias depois, sendo certo que poderia ter sido protocolizada antes, durante o horario ordinario
de expediente forense.

Né&o suficiente, conforme o artigo 11 da Resolugdo supracitada, incumbe ao requerente da tutela de
urgéncia justificar, em campo préprio do Projudi, a necessidade inadiavel de apreciacdo da medida
durante o Plantdo Judiciario, apontando concretamente o risco de perecimento do direito na hipétese de
se aguardar o expediente normal do Judiciario. Essa medida ndo foi observada, pois nédo apresentadas tais
justificacbes especificas:
Art. 11. Consideramse medidas de carater urgente as que necessitarem ser
apreciadas fora do horario de expediente forense, sob pena de dano irreparéavel ou
de dificil reparacéo. (Redacdo dada pela Resolugdo n° 254, de 25 de maio de 2020)

§ 1° Compete ao interessado justificar a necessidade inadiavel de apreciacéo da
medida durante o plant&o judiciario, apontando o risco concreto de perecimento
do direito ao se aguardar o horério regular de expediente. (Incluido pela
Resolucéo n° 254, de 25 de maio de 2020)

§ 2° A justificativa indicada no paragrafo anterior devera ser formulada, em
campo especifico, no sistema PROJUDI, sob pena de ndo conhecimento do pedido
pelo magistrado plantonista. (Incluido pela Resolucéo n° 254, de 25 de maio de
2020)
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Portanto, porgque ausentes os requisitos exigidos pela Resolucéo n° 186/2017 para exame da matéria pelo
Plantdo Judiciario em Segundo Grau, deter mina-se o encaminhamento do feito a distribuicéo regular,
afim de que sgja dirigido a apreciacéo do érgdo jurisdicional competente.

Intimem-se. Diligéncias necessarias.
Curitiba, datado €l etronicamente.
JAQUELINE ALLIEVI

Desembargadora Substituta
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